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Egy tal ,,nyitott” mi
Eorsi Istvan: Zart térben. Noran, 2003

- Amikor Eorsi az alkotas (mellék)problémairol ir, torténeteket mesel a

‘meghunyészkodésrél, a cenzurarol, a kicsinyességrol, a benyalasrol, a
szocializmusbéli vaksagrol, amikor folfiizi a torténetet Zart térben cimii
bortondramajara (besugok, moralis elkurvulas, a késébbi kimagyarazasok
stb., stb. — mondhatni egy Uj, ambar mas Javitott kiadas), igazan elemében
van, és mar csak emiatt is érdemes polcunkon tartani — persze az elolvasas
utan — e munkat.

Hogy EOorsi Istvan keményfejii — bar ebbe minimum beletartozik a batorsag, a
felelosségvallalas és az erkolcesi dimenzi6 is — régoéta tudjuk, s kidertl ez a Zart térben cimi
,onéletrajzi ihletésii fikciobol” is, amely sor- és idérendben harmadik 6néletrajzi kotete (ez
esetben ,,regényr6l” lenne sz0, az els6 a Versdokumentumok magyarazatokkal, a masodik az
Emlékezés a régi szép idokre cimii memoarja).

Az dnfejliség azonban nem mindig kifizetddd, és ami bortonévei alatt heroizmusnak is
nevezhetd volt, az 2004-ben nem feltétleniil j6 tanacsado. Igy példaul mar a kiadoi
megjegyzés kapcsan vakargathatjuk fejinket: ,,A helyesirasi szabalyokt6l nem a korrektor
figyelmetlensége folytan, hanem a szerz6 kérésére tértiink el néhany alkalommal”. Mondjuk,
Fust Milan esetében ennek funkcidja még vilagos volt, de hogy Eorsinél mi célt szolgal,
fogalmam sincs.

Raadasul Ottlik oOta, aki egy regényt az elbeszélés nehézségeivel kezd, az kiléndsképpen
felkotheti a gatyaszarat. E konyv Eorsi 1960 ¢s 1989 kozti életérdl szol, az alaphelyzet szerint
a Borsi nevezetti ird egy hosszabb interjit ad egy nyugati irodalmi lapnak. Am a torténetet
még maga Eorsi kezdi azzal, hogy ,,Vagy husz éve alig olvasok Ugynevezett szépprozat, mert
a leirasok elkedvetlenitenek”. De azért megprobalkozik a leirassal is... Hogy az Utdsz6ban
Ugy nyilatkozzon (E&rsi, nem Borsi), hogy ,,Ez a kdnyv esszéformaban kisérli meg bemutatni
a kijézanodas és a szégyen folyamatat, ahogyan bennem — és az értelmiségi fiatalok
tizezreiben — lejatszodott”. Es amilyen fontosnak és érdekesnek tiinik a téma, oly zavarobba
valik az olvasas soran az, hogy mikor ki is beszél: a konyv legélvezetesebb részei azok a
torténetek, amelyek dnéletrajziak, s Borsi szajabol hangzanak el. S hogy nem fikcidk, onnan
tudhatjuk, hogy maskor — esszében, publicisztikaban — EOrsi mar leirta ket (ezt viszont EOrsi
gy értékeli, hogy az Gjrairassal megszegett egy iratlan szabalyt; nos, ilyen iratlan szabaly
szerintem, ha van is, nem létezhet, mert abszurdum...) Teljessé akkor valik a kavarodas,
amikor Borsi sajat cselekedeteit, gondolatait értékeli, hogy ezeket aztan mar Eorsi
kommentalja, vagy éppen az 0jsadgirond vagy valaki mas. Az sem vildgos mindig, mikorra
datalodnak e vélemenyek, (6n)ironikus betétek: néha 1989-bél, amikor ,,zajlodik a regény” (ti.
az interjiadas idépontja), esetleg 2003-b0l, ilyen is akad, mert a kortarsak kéziratra adott
kommentarjai is bekerllnek a ,,regénybe”, vagy éppenséggel akkor, amikor az elbeszélt
események megtorténtek. Hogy pediglen — alighanem — 2003-as publicisztikai részeknek mi a
helylk egy ilyen kotetben, mar tényleg nem tudom. Mindezzel az a legnagyobb gond, hogy
éppen az az Eodrsi-féle 6nirdnia és cinizmus bukik el, amelyet olyannyira szeretni lehet — a sok
attétel miatt gyakran ugy tiinik, hogy amit E. mond B.-re, vagy forditva, akkor E. mégiscsak
azt gondolja sajat magarol, hogy bizonyos elitélt tulajdonsaga valdjaban pozitiv
szemeélyiségjegy. EOrsi olykor addig jatszik, hogy elrontja a sajat maga képérdl és képére
alkotott jatékot. S végul az olvaso ugy érzi, sajat magat dicsérgeti. Emiatt alapjaraton azok a
részek a vilagosak és élvezhetdek, amikor Borsi.



Ujabb és szerencsétlen csavar, hogy e fikciokkal tarkitott memoarban a szereplSk java —
kivéve példaul Kadart — alnevet kap, am egyesek felismerhetéek (Verebes elvtars — Aczeél
Gyorgy), masok meg nem. llletve szamomra nem, mert nem akkor és nem ott éltem. AKki igen,
annak — talan. Attol fiiggéen, mennyire volt otthonos a kultarpolitika és a miivészet életében,
és mennyire ismerte E0rsit.

Mindezek miatt a kitet egyes részei szamomra igen zavaroak, 6sszességében véve mégis
azt mondom, hogy elolvasand6 miirdl (maradjunk ennyiben, hogy ez mégiscsak egy mii!) van
sz0, amely kardindlis probléméakat feszeget, és ilyen értelemben nem is csak Eorsi Istvan
,.eletérdl és regényér6l” van sz6. Fromm mar rég megmondta, mi az a két fontos dolog az
embernek, ami nélkil nem megy: munka és szerelem. Amikor Eorsi az alkotas
(mellék)problemairdl ir, torténeteket mesél a meghunyaszkodasrol, a cenzdararol, a
kicsinyességrol, a benyalasrol, a szocializmusbéli vaksagrol, amikor f61fiizi a torténetet Zart
térben cimi bortondramajara (besugok, moralis elkurvulas, a késébbi kimagyarazasok stb.,
stb. — mondhatni egy Uj, &mbar méas Javitott kiadas), igazan elemében van, és mar csak emiatt
is érdemes polcunkon tartani — persze az elolvasas utan — e munkat.

Az a kiméletlen dszinteség — még ha fele sem igaz... —, mellyel pedig feleségeirdl,
szeretdirdl és masok hason iligyeirdl, egyszdval a szeretetrdl, szerelemrdl ir, az ebbdl eredd

dilemmak erds kontirokkal valdo megjelenitése pedig szintén: megmentik a kotetet, még ha én
kiilonben egy masodik kiadés esetében hatalmas szerkesztéi valtoztatasokat eszkdzoltetnék is.
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